Kedves Tanitvanyom!

Hozzém fordultal, hogy segitsek eligazodni egy szdmodra érdekes problémaban, kérdezted azt is hogy neheztelek-e rad azért, mert és
itt idézlek — Remélem nem nagy baj, hogy a tanar urat ezzel "zaklatom". Kérdésedben egy napjainkban sokakat foglalkoztaté temaban
szegezed nekem a kérdést: Altudomany-e és van-e valds alapja a semleges aramnak? — amelyr6l sokat és sokfelé olvastal.

Nem az a baj hogy "zaklatsz", az a baj hogy a kollégaimtol és a t6lem hallott fizikadrak utan szamodra nem egyértelmi, hogy az
egész alaptalan halandzsa. Mint leendé mérndknek, rovidesen esetleg egyediil kell majd allast foglalnod, ilyen és ehhez hasonlo
dolgokban. Esetleg dontened is kell majd, hogy fektessen-e pénzt a céged ilyenbe? A baj az, hogy magadtol, a kozépiskolaban és az
Egyetemen szerzett tudas segitségével nem jossz ra, hogy ez altudomany! Persze ha akarsz, akkor kereshetsz magadnak felmentést,
mert a téged és mindannyiunkat érd informaciok sajnos elbizonytalanithatnak. Most nem a bulvar sajtora gondolok, hanem olyan
médiumokra amelyekt6l joggal varjuk el a hitelességet. A hirt, amelyet késébb szinte minden médium tovabb adott elsdként az MTI
adta kozre. Egy rovid kozleményt, amelyben egy korszkalkoté6 magyar talalmanyrol értesiiliink, “ami ij megvilagitasba helyezi az
elektromagnesességrol és az alapvetd fizikai kolesonhatasokrol szerzett eddigi ismereteket”, gondolhatod, hogy talan még azokat is
amibdl nemrég vizsgaztal. Azt is megtudhattuk a cikkbdl, hogy ez a taldlmany mara mar termék, és csak a gyartasra var. Jelenleg a
feltalalok tokebefektetSket keresnek. Es végiil egy akadémikus véleményével zarul a hir: “a felfedezés jelentdsége hasonlithaté a
Déri-Blathy-Zipetnovszky féle transzformator feltalalasahoz”. Nagyon hitelesnek tiinik, de szakértd szamara mar az elso olvasatban is
kidertil, aki ezt a hirt irta, nem tudta mir6l ir. De ez a hiba eltdrpiil ahhoz képest, hogy az akadémikus akit emleget a cikk nem tagja a
Magyar Tudomanyos Akadémianak! A cikkben az akadémikus szajabol elhangzé mondatnak fontos szerepe van, hitelessé teszi a
“korszakalkotd felfedezést”. Ne feledd el, az MTI adofizetdk pénzébdl miikddtetett hirtigyndkség, kdzfeladatokat lat el, és a hireiért
fizetni kell. Bennem felmeriil néhany kérdés:

- Kiadhat-e egy ennyire hiteltelen hirt az MTI?

- Aki az MTI-nél ilyen hirt irhat (felelos szerkesztd), szamonkérhetd-e téle szakiranyu végzettség és szakmai tudas?
- Kell-e ellendriznie a cikk ir6janak, hogy tényleg akadémikus, egyetemi tandr, stb. akinek a véleményét kozli?

- A tobbi irott és elektronikus médium, aki fizetett a cikkért vajon reklamalhat-e a nemzeti hirligyndkségnél?

- Felel6ssé tehetd-e, az MT1 ha valaki a megtakaritott pénzét befektetve elbukja, mert 6 is hisz a cikknek?

Joggal mondod, hogy a hirt hitelesitette a Kossuth Radi6 és az MTV2 egy-egy misora is. Akkor ezek a miisorok is félrevezettek? A
valaszom igen, pedig mind a Magyar Radioban és a Magyar Televizioban van tudomanyos szerkeszt6ség, de ezeket a miisorokat nem
Ok készitették, s6t azt is biztosan allithatom, hogy a véleményiiket sem kérték ki. Sajnos sokan érzik ugy hogy tudomanyos témakkal
is kell foglalkozniuk, ami nem lenne baj ha jol tennék azt. Biztosan te is lattad, A szolas szabadsaga cimli mlisorban azt a riportot,
amelyben egy belgyodgyasz orvos 30 évi munkassagat ismerhettiik meg. Einstein tévedését és a relativitaselmélet hibait ecsetelték
hosszasan. Ha figyeltél az 6rdkon, akkor te is hasonléan elképedhettél, a szerz6 és a szakérto allitasain, és jol tudod mivel jart volna
ilyet allitani a fizika vizsgan. Az egyébként jogi végzettségii sztar riporter elképesztden tajékozatlan a témaban. Egy hangzatos cimet
valasztott, amivel, a miisor eldzetesben felcsigazta a nézok érdeklédését. A szoélas szabadsaga helyett a misorban a nézok valami
egészen mast kaptak. Alaptalan és felelétlen mondatok hangzottak el mind a szerzd, mind a szakértd szajabol, mikozben a riporter
arra kérte leginkabb 6ket, hogy csak olyan részleteket érintsenek amelyeket O is megért. Figyelmen kiviil hagytak mindazokat a
tényeket hogy a tdmadott elméletnek vannak gyakorlati eredményei, szdmtalan jelenség igazolta, és egyetelen olyan tény sem mertilt
fel amely arra mutatna, hogy “baj lenne vele”. A miisor vezet6je még megfeleld szakértt sem tudott valasztani. Nehezen hiszem el,
hogy egy ilyen multtal rendelkez6 0jsagird ne tudta volna, hogy hol talal hiteles fizika szakért6t. Miért nem jutott eszébe példaul a
Magyar Tudomanyos Akadémia, a Kozponti Fizikai Kutatd Intézet vagy az egyetemek Fizikai Intézete mint lehetséges helyek, ahol
hozzaértd szakembert talalhat. Ha csak egy kicsit is tajékozodott volna, a miisora eldtt Friderikusz Sandor, akkor lathatta volna azt is,
hogy Einstein mlivét szakmai alruhaba 61t6zott politikai korok is tamadjak. Molnar R. Pal adta mar “szakértelmét” egy ilyen miihdz,
ezért sem lett volna szabad meghivni szakértonek. Figyelembe véve, hogy a produkciéo mennyi pénzbe keriil az MTV-nek, megint
csak a felelosség kérdése mertil fel bennem, és az hogy az adofizet6k pénzén kell-e ilyen miisort csinalni. Ne feledd el, ma a
kdzszolgalati TV adokon nincs egyetlen oktatasi mlisor sem, — valdszinii, hogy a pénzhiany miatt. Azt sem fogadom el ellenérvkeént,
hogy a “SZENT NEZOSZAM” mogé lehet jelen esetben bujni. A miisor (ezen részével) leginkibb azt érte el, hogy egy
tudomanyosan megalapozatlan konyvnek csinalt hallatlan ismertséget. Hat nem példaul a Simonyi Karoly: A fizika kultartorténete
cimii kdnyvének kellene ilyen “lehetOséget” kapnia, egy kdzszolgalati TV-ben?

Azt kérded, hogy akkor honnan szerezhetsz hiteles informaciot? Nem konnyli a valasz, a kimondottan tanulds céljait szolgalo
SULINET oldalait sem merném ajanlani, mert sajnos ott is talalkozhatsz altudomanyos nézetekkel. Ezek az oldalak tobb helyen
megkérddjelezik az iskolaban egyébként kotelezden tanitandd természet tudomanyos alapelveket, komoly kételyeket ébreszthetnek a
kozoktatasban dolgozoé tanarokkal, tankonyvekkel szemben. Ami folottébb elszomoritd az az, hogy az Oktatasi Minisztérium
“felligyelete” alatt torténik mindez, hasonloan az eldbbi médiumokhoz. Raadasul mindez az adofizet6k pénzébdl.

Amit biztosan allithatok, hogy van két nagy hagyomanyt természettudomanyos népszeriisité folyoirat, ami azokban nem jelenik meg,
azzal a szenzacioval nagy valoszinlség szerint kar foglalkoznod. A Magyar Radio és Magyar TV misoraibol ma joszivvel csak
tudomanyos szerkesztdségek altal fémjelzetteket javasolhatom. Sajnos ezek a sajtdo organumok nem harsanyak, a relamértékiik
csekély, igy ezeket sajnos nehezebb megtalalni.
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